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CELEBRAGCAO

Licitacdo. Orgamento estimativo. Prego. Terceirizagdo. Convengdo coletiva de trabalho. Cessdo de
mao de obra. Salario.

Admite-se, na contratacdo por postos de servico, a fixacdo de saldrios em valores superiores aos
piso s estabelecidos em convencgdes coletivas de trabalho, desde que observados os seguintes
requisitos: i) justificativa técnica de que os servicos demandam, por suas caracteristicas e
particularidades, a execucdo por profissional com nivel de qualificacdo acima da média; e ii)
realizacdao de pesquisa de precos demonstrando a compatibilidade com os valores de mercado para
contratacgGes similares, ou seja, comprovacdo de que no mercado existe tal distincdo salarial em
funcdo da qualificacdo do trabalhador. Acérddo 2101/2020 Plenario (Pedido de Reexame, Relator

Ministro Augusto Nardes)

Licitacdo. Competitividade. Restri¢do. Escritdrio. Local. Principio da isonomia.

E irregular a exigéncia de que o contratado instale escritdrio em localidade especifica, sem a devida
demonstracdo de que tal medida seja imprescindivel a adequada execucdo do objeto licitado,
considerando os custos a serem suportados pelo contratado, sem avaliar a sua pertinéncia frente a
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materialidade da contratagdo e aos impactos no orgamento estimativo e na competitividade do
certame, devido ao potencial de restringir o carater competitivo da licitacdo, afetar a
economicidade do contrato e ferir o principio da isonomia, em ofensa ao art. 32, caput e § 19, inciso
|, da Lei 8.666/1993. Acdrddo 2274/2020 Plendrio (Representacdo, Relator Ministro Raimundo

Carreiro)

Convénio. Terceirizacdo. Mdo de obra. Termo de parceria. Termo de fomento. Termo de
colaboragdo.

Ndo ha amparo legal para a contratacdo de mdo de obra mediante a celebracdo de termos de
parceria com Oscip ou de instrumentos congéneres (convénios, termos de colaboracdo, termos de
fomento) com entidades sem fins lucrativos. Acérddo 2334/2020 Plendrio (Tomada de Contas

Especial, Relator Ministro Benjamin Zymler)

N3o é necessaria a edi¢do de lei especifica para a consecugao dos instrumentos legais de parcerias
previstos na Lei n. 13.019/2014

Versam os autos sobre Consulta submetida a este Tribunal, por prefeito municipal e presidente de
associacdo de municipios, por meio da qual formula o seguinte questionamento: “Com a entrada
em vigor da Lei 13.019/2014, ainda ha necessidade de Lei especifica para repasse de recursos as
Organizagdes da Sociedade Civil no desenvolvimento de parcerias com o Poder Publico, conforme
o disposto no art. 42 da IN 08/2003?”

O conselheiro-relator, Wanderley Avila, de inicio, fez uma retomada sistemética a respeito da Lei n.
13.019/2014, conhecida como novo Marco Regulatério das OrganizacGes da Sociedade Civil
(MROSC), que estabelece o regime juridico de parcerias entre a Administracdo Publica e as OSC,
envolvendo ou ndo transferéncias de recursos financeiros, em regime de mutua cooperacdo, para
a consecucdo de finalidades de interesse publico e reciproco, além de definir diretrizes para a
politica de fomento, de colaboracdo e de cooperacgdo. Explanou que, de acordo com o normativo
supracitado, a Administracdo Publica pode celebrar com as OSC trés tipos de ajuste — termo de
colaboracdo, termo de fomento e acordo de cooperacdo — sendo necessario chamamento publico
para escolher, sob a simplificacdo tipica do Pregdo, a organizacdo mais vantajosa as necessidades
da populacdo, além das seguintes providéncias: indicacdo da prévia dotacdo orcamentaria;
demonstracao de que os objetivos e finalidades institucionais e a capacidade técnica e operacional
da organizacdo da sociedade civil foram avaliados e sdo compativeis com o objeto; aprovacdo do
plano de trabalho; emissdo de parecer de drgdo técnico da administracdo publica sobre o mérito
da proposta e outros aspectos técnicos relacionados com a execucdo do plano de trabalho
(exemplos: viabilidade da execucdo, meios de execucdo, cronograma etc.); emissdo de parecer do
orgdo de assessoria juridica da administracdo publica acerca da possibilidade juridica de celebracdo
da parceria, observados os requisitos expostos naguele preceito legal.
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Verificou ndo haver qualquer previsdo na redacdo da Lei n. 13.019/2014 sobre a necessidade de
edicdo de lei especifica para que se realizem as parcerias publico-sociais nela previstas, nem
tampouco o Decreto n. 47.132/2017 de Minas Gerais, que regulamenta a referida lei em nivel
estadual, faz qualquer mencgdo a necessidade de lei especifica para que se firmem os termos de
parceria. Salientou que, diante da exigéncia de previsdo ou indicacdo dos recursos orcamentarios
suficientes para a deflagracdo de parceria, ou seja, a inclusdo da despesa da parceria social na LOA,
estaria suprida a necessidade de lei especifica. Chamou atencdo para uma aparente contradicdo
frontal entre a redagdo da Lei n. 13.019/2014 e da Lei n. 4.320/1964, que em seu art. 12, § 39,
considera como subvencado “as transferéncias destinadas a cobrir despesas de custeio das entidades
beneficiadas” e classifica, como sociais, aquelas destinadas a atividades culturais ou assistenciais,
sem finalidade lucrativa, e mais adiante, nos arts. 16 e 17 repisa serem as subvencdes de cunho
social as destinadas a prestacdo de servigos essenciais de assisténcia social, médica e educacional.
Ressaltou que a Lei de Responsabilidade Fiscal, em seu art. 26, estabeleceu outras condicBes para
a concessdao de subvencBes sociais, quais sejam, autorizacdo em lei especifica, atendimento das
condicGes previstas na lei de diretrizes orcamentarias e existéncia de dotacdo orcamentdria, sendo
justamente neste ponto que subsiste a aparente, e irreal, incompatibilidade entre os requisitos
impostos pela Lein. 4.320/1964 e a Lei n. 13.019/2014: enquanto aquela exige que se edite uma lei
especifica para a concessdo de subsidios sociais, esta deixa tal requisito de lado quando o assunto
é firmar parceria publico-social.

Para a relatoria, é importante diferenciar subvencgdes sociais de termos de fomento e de
colaboracdo, propostos dentro da légica de parceria publico-social da Lei n. 13.019/2014. As
subvencdes, diferente das parcerias, ndo buscam a consecucgdo de interesse publicos em geral, mas
tratam de um dever genérico do Estado de socorrer e auxiliar as pessoas fisicas ou juridicas. Nesse
sentido, concluiu que a subvencao social podera ser utilizada para fomentar com dinheiro publico
a atividade de uma entidade privada sem fins lucrativos, enquanto a parceria, pautada no interesse
publico e reciproco entre as partes, podera ser usada para atingir um fim determinado no plano de
trabalho, que deverd conter objetivos, metas fisicas, custos, modo de execucdo, além de
parametros de avaliacdo — tudo conforme o art. 22 da lei acima citada. A esse respeito, lembrou
gue esta Corte de Contas, no ambito da Consulta n. 898575, concluiu que “as subvencdes se
destinam a suplementar os recursos empregados pelas entidades filantréopicas na realizacdo de
acdes de cunho social ou assistencial, ndo se destinando tal repasse a contraprestacdo dos servicos
prestados a Administracdo Publica por entidades privadas”, ou seja, a Lei n. 4.320/1964 restringiu
a destinacdo das subvengdes sociais apenas para as despesas de custeio da entidade beneficiaria
com a manutencdo de servigcos anteriormente criados ou a realizacdo de obras de conservacdo e
adaptacdo de bens imdveis, conforme previsto no art. 12, §§12 e 32. Afirmou que, em diversas
oportunidades, este Tribunal manifestou-se sobre o que poderia ser custeado com recursos de
subvencdes sociais, a saber: realizacdo de cursos de capacitacdo de jovens aprendizes (na mesma
Consulta n. 898575), despesas com hospital particular filantropico (Consulta n. 716941) e despesas
com rescisdo de contratos de trabalho de empregados integrantes dos quadros da entidade
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subvencionada (Consulta n. 887867), e também editou as simulas n. 19 e n. 43 com os seguintes
enunciados:

Sdimula n. 19 — O procedimento do qual resulte celebracdo de convénio referente a concessdo de
subvencdo deve estar instruido, para fins de controle externo, com documentacdo apta a
comprovar o atendimento as normas da Lei Complementar n. 101/00, da Lei n. 4.320/64 e das
InstrucBes Normativas deste Tribunal e também com a prova de efetivo funcionamento da entidade
beneficiada.

Simula n. 43 — A concessdo pelo Municipio de subvencdo social — fundamentalmente para
assisténcia social, médica e educacional — s6 se legitima quando houver disponibilidade de recursos
orcamentarios proprios ou decorrentes de crédito adicional e for determinada em lei especifica.
Assim, afastou qualquer pretensdo de se igualar o instituto das subvenc®es as parcerias publico-
sociais, uma vez que as exigéncias legais para a concretizacdo de cada uma das figuras sdo diversas,
tendo em vista, principalmente, suas funcdes dispares.

A respeito da Instrucdo Normativa n. 08/2003, citada pelo consulente ao complementar seu
guestionamento, e a exigéncia de edicdo de lei especifica nela contida, para qualquer concessdo de
subvencdo, auxilio e transferéncia de recursos a pessoas fisicas e juridicas, observou contradicdo
entre tal previsdo e a disposicdo legal trazida pela Lei n. 13.019/2014. No entanto, ponderou que a
instrucdo normativa, editada em 2003, buscou regularizar o procedimento do Tribunal para o
exercicio do controle externo sobre a concessao de recursos publicos por meio dos instrumentos
legais previstos a época, e desde entdo varias mudangas sociais —como ndo poderia deixar de ser —
ocorreram, o que se reflete diretamente no campo juridico, a exemplo da inovacdo legislativa
trazida pela nova lei.

Avaliou que, se fosse considerado que aIN 08/2003 deveria ser aplicada as parcerias publico-
sociais, isto implicaria o reconhecimento de que o ato administrativo cria direito novo, promovendo
inovacdo no ordenamento juridico, ja que traz exigéncia sem lastro legal em norma primaria, o que
ndo é viavel ou legal, entendendo, portanto, por afastar a aplicacdo do art. 42 da IN 08/2003, o que
vem reforcar a tese ja defendida ao longo desta Consulta, para assim, considerar desnecessaria ou
ndo obrigatdria a edicdo de lei especifica para constituicdo de parcerias publico-sociais nos termos
da Lein. 13.019/2014.

Por todo exposto, diante das indagac¢des do Consulente que foram conhecidas, concluiu, em tese
gue: “I —ndo é necessaria a edicdo de lei especifica para a consecu¢ao dos instrumentos legais de
parcerias previstos nalei n. 13.019/2014, quais sejam, os termos de fomento, termos de
colaboracdo e acordos de cooperacdo entre a Administracdo Publica e as entidades do Terceiro
Setor; Il — a exigéncia de edicdo de lei especifica, prevista no art. 49 da Instrucdo Normativa
n. 08/2003 deste Tribunal, ndo abrange as parcerias publico-sociais da Lei n. 13.019/2014”. O voto
do relator foi aprovado por unanimidade. (Consulta n. 1072572, Rel. Cons. Wanderley Avila,
26.08.2020). Video da sessdo de julgamento: TVTCE 00m35s
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A comprovagao da consagragao do artista, contratado mediante inexigibilidade, perante a critica
especializada e/ou opinido publica, far-se-a mediante averiguagdo de elementos que comp&em o
seu histérico de trabalho, tais como a regularidade de shows significativos apresentados

Tratam os autos de Representacdo formulada por Vereadores, em face de supostas irregularidades
em processo licitatério por inexigibilidade, destinada a contratacdo de show de banda,
representada por sociedade empresaria. Informam os representantes que o procedimento em
guestdo foi deflagrado e finalizado por parte do atual Prefeito em desrespeito a dispositivo da Lei
Organica Municipal, que a contratacdo por inexigibilidade descumpriu as exigéncias da Lei n.
8.666/93, uma vez que a cantora ndo € consagrada pela critica especializada ou pela opinido
publica; e que, ainda, a contratacdo teria sido superfaturada.

Analisando o primeiro apontamento, o relator, conselheiro Sebastido Helvecio, esclareceu que a Lei
Organica Municipal veda a celebracdo contratual entre a Administracdo Municipal e Prefeito, Vice-
Prefeito, Vereadores ou Servidores Publicos Municipais, antes de completar seis meses de seu
afastamento do cargo. Os representantes insurgiram que, em 23/06/2017, a Administracdo
Municipal solicitou a contratacdo da empresa, cujo socios sdo o ex-prefeito e sua filha, cantora da
banda em questdo, tendo sido publicadas, no Didrio Oficial, suas ratificacdo e homologacdo, em
30/06/17, antes de completar o prazo legal. Ndo obstante os atos que antecederam a contratacdo
tenham sido praticados antes do prazo legal, verificou que o contrato era datado de 03/07/2017,
celebrado, portanto, depois do cumprimento do prazo disposto na lei, motivo pelo qual, acorde
com a manifestacdo da Unidade Técnica e do MPTC, considerou improcedente o apontamento.
Relativamente a contratacdo por inexigibilidade, relataram os representantes que a cantora da
banda contratada, filha do ex-prefeito, ndo é consagrada pela critica especializada ou pela opinido
publica, conforme exigido pelo inciso Il da Lei n. 8.666/93, tendo afirmado que sua contratagdo
caracterizava promogdo pessoal. Em defesa, o responsavel, atual Prefeito Municipal, justificou que
a empresa contratada detinha exclusividade do show artistico da cantora, renomada e conhecida
naregido e, para corroborar a informacdo, anexou aos autos declara¢des de duas Radios locais, bem
como composicBes musicais de autoria da filha do ex-prefeito e cantora. A relatoria ressaltou que
ndo ha um conceito padrdo acerca do que seria “consagracdo pela critica especializada” ou “pela
opinido publica”, dando margem a certa dose de subjetivismo, o que poderia dificultar o exercicio
do controle externo. Acrescentou que, nos casos de contratacdo de artista reconhecido
regionalmente, faz-se necessario, por meio do histérico de seu trabalho, averiguar o atendimento
da condicdo determinada pela lei. No caso em tela, ndo obstante as declaragdes colacionadas aos
autos, ndo foi possivel ao relator aferir que, a época, a cantora realizava shows com regularidade;
alias, conforme destacado pela Unidade Técnica, em entrevista concedida a telejornal, a propria
cantora informou que havia sido a segunda apresentacdo da banda, demonstrando a sua iniciagdo
no ramo artistico. Constatou também que o primeiro CD da cantora foi langcado menos de dois
meses antes da sua contratacdo por meio do procedimento de inexigibilidade. Considerou
procedente o presente apontamento, uma vez que o0s elementos trazidos aos autos pelos
representantes revelam que a banda, quando da contratacdo direta pela Prefeitura, ainda estava
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ingressando no mercado artistico, impossibilitando reconhecer a sua consagracdo perante a opiniao
publica e/ou critica especializada naquela ocasido. Em face da irregularidade constatada, em razdo
de afronta ao art. 25, Ill, da Lei de Licitacdes, aplicou multa individual no valor de RS 5.000,00 (cinco
mil reais) ao Secretdrio de Desenvolvimento Econémico, Meio Ambiente, Turismo e Cultura,
solicitante da contratacdo, e ao Prefeito, responsdavel pela ratificagdo e homologacdo do certame,
bem como pela contratacdo da banda.

Por fim, os representantes registraram que a contratacdo com a empresa, além de irregular, foi
também superfaturada, anexando aos autos copia de outros procedimentos de inexigibilidade
realizados pela Administracdo Municipal visando a contratacdo de cantores, cujos valores foram
inferiores ao da contratacdo em analise. Neste ponto, corroborando com o entendimento da
Unidade Técnica, ndo vislumbrou nos autos elementos suficientes para inferir, efetivamente, a
ocorréncia de superfaturamento na contratacdo em tela, opinando pela improcedéncia do ultimo
apontamento constante da Representacao.

O voto do relator pela procedéncia parcial da Representacdo e a aplicagdo de multa aos
responsaveis, por julgar irregular a contratacdo realizada por inexigibilidade, uma vez que nao
restou demonstrado nos autos o preenchimento do requisito imposto no inciso Il do art. 25 da Lei
n. 8.666/93, foi acompanhado por unanimidade pelo Colegiado da 12 Camara. Na oportunidade,
advertiu aos atuais Prefeito e Secretdrio para que, em futuros ajustes, ndo reincidissem na
irregularidade detectada. (Representacdo n. 1066682, Rel. Cons. Sebastido Helvecio, 01.09.2020).
Video da sessdo de julgamento: TVTCE 01m40s

EXECUCAO
TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

Responsabilidade. Convénio. Execugdo financeira. Vigéncia. Impropriedade.

E possivel considerar como falha formal a execucdo de despesas fora da vigéncia do convénio, em
situacGes em que reste comprovado que os dispéndios contribuiram para o atingimento dos
objetivos pactuados. Acérddo 8300/2020 Segunda Camara (Recurso de Reconsideracdo, Relator

Ministra Ana Arraes)

PRESTAGCAO DE CONTAS

TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Responsabilidade. Débito. Culpa. Dolo. Requisito. Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro.
O dever de indenizar os prejuizos ao erdrio permanece sujeito a comprovacdo de dolo ou culpa,

sem qualquer gradacao, como é de praxe no ambito da responsabilidade aquiliana, inclusive para
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fins do direito de regresso (art. 37, § 62, da Constituicdo Federal). As alteragGes promovidas no
Decreto-lei 4.657/1942 (Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro — Lindb) pela Lei
13.655/2018, em especial a inclusdo do art. 28, ou mesmo a regulamentacdo trazida pelo Decreto
9.830/2019, ndo provocaram modificacdo nos requisitos necessarios para a responsabilidade
financeira por débito. Acorddo 7982/2020 Primeira Camara (Recurso de Reconsideracdo, Relator

Ministro Benjamin Zymler)

Direito Processual. Tomada de contas especial. Fase interna. Instauracdo. Principio da ampla defesa.
Principio do contraditério. Consulta.

As medidas administrativas que antecedem a instauracdo da fase interna da tomada de contas
especial devem observar os principios norteadores dos processos administrativos estabelecidos no
art. 22 da Lei 9.784/1999, entre os quais, o do contraditério (art. 32 da IN/TCU 71/2012). A analise
das justificativas apresentadas por responsaveis ou terceiros beneficiados, sejam eles pessoas
fisicas ou juridicas, deve abarcar tanto os aspectos técnicos quanto os financeiros. Acorddo
2010/2020 Plenario (Consulta, Relator Ministro Aroldo Cedraz)

Responsabilidade. Débito. Agente privado. Entidade de direito privado. Competéncia do TCU.
Tomada de contas especial. Consulta.

A responsabilizacdo de pessoas juridicas de direito privado deve observar o pardmetro estabelecido
pela parte final do art. 71, inciso I, da Constituicdo Federal, cujo teor estabelece que tais entes
devem prestar contas e estdo sujeitos a jurisdicdo do TCU caso deem causa a perda, extravio ou
outra irregularidade de que resulte dano ao erario. Acordao 2010/2020 Plenario (Consulta, Relator
Ministro Aroldo Cedraz)

Responsabilidade. Débito. Agente privado. Solidariedade. Agente publico. Auséncia.

O agente particular pode ser responsabilizado individualmente por danos causados ao erdrio,
independentemente de ter sido comprovada a sua atuagdo em conjunto com agente da
Administracdo Publica. Acérdao 9478/2020 Segunda Cadmara (Tomada de Contas Especial, Relator

Ministra Ana Arraes)

Recurso ordinario. Tomada de contas especial. Convénio. Municipio. Secretaria de estado.
Admissibilidade. Mérito. Desvio de objeto sem desvio de finalidade. Inexisténcia de dano.
Regularidade das contas, com ressalvas. Determinagao de ressarcimento afastada. Aplicagdo de
multa afastada. Recomendagdo. Recurso provido.

1. O Tribunal de Contas da Unido considera que “ha desvio de finalidade quando os recursos
transferidos tém aplicacdo distinta da que fora programada, sendo utilizados para alcance de outros
objetivos”. Por outro lado, também conforme a Corte de Contas Federal, “hd desvio de objeto
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quando os recursos transferidos tém aplicacdo distinta da que fora programada, porém buscando
0 alcance dos mesmos objetivos iniciais”.

2. Embora o objeto do convénio ndo tenha sido realizado de acordo com as condig¢des inicialmente
pactuadas, a finalidade publica do referido ajuste foi atingida, motivo pelo qual ndo ha que se falar
em dano ao erario.

3. Em que pese a proporcionalidade de recursos, definida no instrumento de convénio, a
determinagdo de ressarcimento ndo se mostra razodvel quando o depdsito da contrapartida tenha
sido substituido pelo fornecimento de mao de obra pelo municipio. (Recurso Ordindrio n. 1077188,

rel. Conselheiro Cldudio Couto Terrdo, publicacdo em 12 de setembro de 2020).

Recurso ordindrio. Tomada de contas especial. Convénio. Secretaria de estado e entidade privada
sem fins lucrativos. Aquisi¢ao de veiculo. Nao executado o objeto conveniado. Desvio de finalidade.
Dano ao erario. Responsabilidade solidaria do signatario do ajuste e da entidade. Razdes recursais
insubsistentes. Nao provimento do recurso.

1. Constatado que o responsavel, em decisdo unilateral, destinou os recursos repassados no ambito
de convénio a objetivo diferente do pactuado, ficam caracterizados desvio de finalidade e conduta
contraria ao instituto do convénio, que envolve interesse reciproco, em regime de mdutua
cooperacgao.

2. E pessoal a responsabilidade de todo aquele que utilize, arrecade, guarde, gerencie ou administre
bens, dinheiros e valores publicos, bem como de quem tiver dado causa a irregularidade de que
tenha resultado prejuizo ao erério. (Recurso Ordinario n. 1084459, rel. Conselheiro Durval Angelo,

publicacdo em 3 de setembro de 2020).

Tomada de contas especial. Orgdo estadual. Convénios. Entidade privada. Omiss3o no dever de
prestar contas. Responsabilidade do gestor. Irregularidade das contas. Aplicagao de multa. Dano ao
erario estadual. Determinacdo de ressarcimento. Responsabilidade solidaria da entidade
beneficiaria e do gestor.

1. Cabe ao gestor o dever de prestar contas, com fulcro no art. 70, paragrafo Unico, da Constituicdo
Federal, incumbindo-lhe o 6nus de comprovar a regularidade na aplicacdo dos recursos publicos
recebidos.

2. A omissdo no dever de prestar contas, em afronta aos ditames constitucionais, enseja a
irregularidade das contas dos convénios e a aplicacdo de multa ao gestor, bem como a
determinacdo de ressarcimento pela entidade beneficidria e pelo gestor responsavel,
solidariamente, do prejuizo causado aos cofres publicos estaduais, devidamente atualizado e
acrescido de juros legais. (Tomada de Contas Especial n. 1066835, rel. Conselheiro Substituto

Licurgo Mourdo, publicacdo em 10 de setembro de 2020).

Inspecao ordindria. Atos de admissdo. Prescricdo da pretensdo punitiva do tribunal.
Reconhecimento. Cargos em comissao. Alheios as fungdes de direcdo, chefia ou assessoramento.
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Declaragdo de inconstitucionalidade por via difusa da norma regulamentadora. Ofensa ao principio
do concurso publico. Irregularidade. Controle abstrato de constitucionalidade. Stf. Contratagdo
temporaria de pessoal. Ndo configuragcdo da necessidade de excepcional interesse publico. Violagdo
ao inciso ix do art. 37 da constituicdo da republica. Recomendagdes. Arquivamento dos autos.

1. Nos processos autuados até 15 de dezembro de 2011, reconhece-se a prescricdo da pretensao
punitiva deste Tribunal quando constatado o decurso de mais de oito anos da ocorréncia da
primeira causa interruptiva da prescricdo até a primeira decisdo de mérito recorrivel, conforme
previsto no art. 118-A, inciso Il, da Lei Complementar n. 102/2008.

2. A criacdo de cargos em comissdo para o exercicio de funcdes alheias a direcdo, chefia ou
assessoramento acarreta ofensa ao principio do Concurso Publico. Afastada por este Tribunal, na
via difusa, a aplicabilidade de dispositivos legais que criam cargos em comissdo fora das hipoteses
previstas no art. 37, V, da CR/88, impde-se o reconhecimento da irregularidade das respectivas
nomeacdes para 0s cargos de provimento em comissdo sob anadlise nos autos.

3. Em sede de controle difuso, para decidir um caso concreto, poderdo os Tribunais de Contas, com
fundamento na Sumula n. 347 do STF, apreciar a constitucionalidade das leis e atos do poder
publico. O controle abstrato ou concentrado de constitucionalidade, contudo, compete ao Supremo
Tribunal Federal, nos termos do disposto no art. 102, inc. |, alinea a, da Constituicdo da Republica
de 1988, bem como aos Tribunais de Justica no ambito de suas competéncias.

4. Contratacdo de pessoal para o exercicio de funcgdes permanentes, tipicas dos cargos que
compdem o quadro de pessoal da Prefeitura, sem configuracdo da necessidade temporaria de
excepcional interesse publico, encontra-se em desacordo com o inciso IX do art. 37 da Constituicdo
da Republica, sendo, pois, irregular. (Inspecdo Ordinaria-Atos de Admissdo n. 790091, rel.

Conselheiro Sebastido Helvecio, publicacdo em 5 de agosto de 2020).

Duvidas? Entre em contato conosco!
atendimento@sigconsaida.mg.gov.br

Nos envie mensagem no WhatsApp para receber divulgacdes de cursos, materiais,
noticias e outras publicacdes relacionadas ao tema “Convénios e Parcerias”

(31)98282-4579
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